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DECIZII

ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 291
din 1 iulie 2004

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor articolului unic din Legea nr. 428/2002
pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 181/2001 privind modificarea
si completarea Legii nr. 314/2001 pentru reglementarea situatiei unor societati comerciale

loan Vida — presedinte
Nicolae Cochinescu — judecator
Aspazia Cojocaru — judecator
Constantin Doldur — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Ninosu — judecator
lon Predescu — judecator
Serban Viorel Stdnoiu — judecator
Aurelia Popa — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent sef

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de
neconstitutionalitate a dispozitiilor articolului unic din Legea
nr. 428/2002 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 181/2001 privind modificarea si completarea
Legii nr. 314/2001 pentru reglementarea situatiei unor
societdti comerciale, exceptie ridicatda de Societatea
Comerciala ,Procomtrans® — S.R.L. din Craiova in Dosarul
nr. 4.009/COM/2003 al Tribunalului Dolj — Sectia
comercialda si de contencios administrativ.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publica din 17 iunie
2004 si au fost consemnate in incheierea de la acea data,
cand, avand nevoie de timp pentru a delibera, Curtea a
amanat pronuntarea la data de 24 iunie 2004 si apoi la
1 iulie 2004.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urméatoarele:

Prin Incheierea din 31 octombrie 2003, pronuntata in
Dosarul nr. 4.009/COM/2003, Tribunalul Dolj — Sectia
comerciala si de contencios administrativ a sesizat Curtea
Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor articolului unic din Legea nr. 428/2002 pentru
aprobarea Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 181/2001 privind modificarea si completarea Legii
nr. 314/2001 pentru reglementarea situatiei unor societati
comerciale. Exceptia a fost ridicatd de Societatea
Comerciald ,Procomtrans® — S.R.L. din Craiova intr-o
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cauza al carei obiect este cererea de constatare a nulitatii
absolute a radierii societatii din Oficiul Registrului
Comertului, formulatd de Directia Generald a Finantelor
Publice — Dol;.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca dispozitile legale criticate contravin
principiului constitutional al neretroactivitatii legii. In acest
sens arata ca, in virtutea prevederilor art. 5 din Legea
nr. 314/2001, radierea societatilor comerciale care nu au
majorat capitalul social in termenul legal a operat incepand
cu data de 2 aprilie 2002. Legea nr. 428/2002, ulterioara
acestei date, prevede insa ca ,radierea este nula de drept
in toate cazurile privitoare la societatile comerciale cu
datorii fata de bugetul de stat, bugetul asigurarilor sociale
de stat, la datoria publica internd, precum si fatd de alli
creditori cu care au litigii, aflate pe rolul instantelor®.

Instanta de judecata apreciaza ca exceptla de
neconst|tut|onal|tate este neintemeiata. Astfel, in opinia sa,
~articolul unic reprezinta alineatul 4 la articolul 5 al
Ordonantei Guvernului nr. 181/2001 si nu o dispozitie de
sine statatoare, astfel ca nu se poate afirma ca s-ar fi
incalcat principiul neretroactivitatii legii“.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatd, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
este inadmisibila. Motivand aceasta opinie, arata, pe de o
parte, ca textul de lege criticat nu cuprinde dispozitii cu
caracter retroactiv, iar, pe de alta parte, criticile de
constitutionalitate se refera la aspecte ce privesc aplicarea,
si nu neconstitutionalitatea acestora.

Presedintii celor doud Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor,
concluziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate
la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competentd, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din
Constitutie, republicata, precum si celor ale art. 1 alin. (2),
ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea nr. 47/1992, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, sa solutioneze
exceptia de neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitiile articolului unic din Legea nr. 428/2002 pentru
aprobarea Ordonantei de wurgenta a Guvernului
nr. 181/2001 privind modificarea si completarea Legii

Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 146 lit.
(1) lit. Ad) si al art. 23 din Legea nr. 47/1992,

al art. 13 alin.
majoritate de voturi,
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nr. 314/2001 pentru reglementarea situatiei unor societati
comerciale, publicatda in Monitorul Oficial al Romaniei,

Partea I, nr. 497 din 10 iulie 2002, dispozitii care au
urmatoarea redactare:
JArticol unic. — Se aprobd Ordonanta de urgentd a

Guvernului nr. 181 din 20 decembrie 2001 privind moditicarea
si completarea Legii nr. 314/2001 pentru reglementarea
situaliel unor societati comerciale, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 844 din 28 decembrie 2001, cu
urmadtoarea complelare:

— La articolul unic punctul 2, la articolul 5, dupa
alineatul (3) se introduce alineatul (4) cu urmatorul cuprins:

«(4) Radierea este nuld de drept in toate cazurile privitoare
la societdtile comerciale cu datorii fald de bugetul de stat,
bugetul asigurdrilor sociale de stat, la datoria publica internd,
precum si fatd de alli creditori cu care au litigii, allate pe rolul
instantelor judecéloresti.»*

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor texte de lege,
autorul exceptiei invoca incalcarea art. 15 alin. (2) din
Constitutie, care, inh urma revizuirii, are urmatorul cuprins:
~Legea dispune numai pentru viitor, cu exceptia legii penale
sau contraventionale mai favorabile.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
retine ca autorul acesteia critica dispozitile articolului unic
din Legea nr. 428/2002 in raport cu principiul constitutional
al neretroactivitatii legii, sens in care aratd ca aceste
dispozitii legale sunt ulterioare masurii radierii prevazute de
art. 5 din Legea nr. 314/2001.

Analizand textul de lege criticat, Curtea apreciaza ca
trebuie sa se distinga intre faptul ca acesta nu contine in
sine nici o dispozitie cu caracter retroactiv si nu face nici o
precizare cu privire la aplicarea sa in timp si efectele
nulitatii pe care legea o constata. Utilizarea institutiei
nulitatii intervine numai pentru sanctionarea incalcarii unor
conditii legale imperative la incheierea actului juridic si
opereaza retroactiv.

In ceea ce priveste determinarea situatiilor juridice care
raméan supuse vechii reglementari, precum si a celor care
vor fi guvernate de noua reglementare, Curtea constata ca
aceasta nu constituie o problemad de constitutionalitate, ci
de aplicare a legii in timp, de competenta exclusiva a
instantelor judecatoresti.

De altfel, in jurisprudenta sa, Curtea a statuat constant
ca o lege nu este retroactiva atunci cand modifica pentru
viitor o stare de drept nascuta anterior si nici atunci cand
suprima producerea in viitor a efectelor unei situatii juridice
constituite sub imperiul legii vechi, pentru ca in aceste
cazuri legea noua nu face altceva decat sa refuze
supravietuirea legii vechi si sa reglementeze modul de
actiune in timpul urmator intrarii ei in vigoare, adica in
domeniul ei propriu de aplicare.

d), art. 147 alin. (4) din Constitutie, republicata, al art. 1, 2,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, cu

CURTEA
In numele legii
DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor articolului unic din Legea nr. 428/2002 pentru aprobarea

Ordonantei de urgenta a Guvernului nr.

181/2001 privind modificarea si completarea Legii nr.

314/2001 pentru

reglementarea situatiei unor societati comerciale, exceptie ridicatda de Societatea Comerciala ,Procomtrans® — S.R.L. din
Craiova in Dosarul nr. 4.009/COM/2003 al Tribunalului Dolj — Sectia comerciald si de contencios administrativ.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 1 iulie 2004.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. IOAN VIDA

Magistrat-asistent sef,
Doina Suliman
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OPINIE SEPARATA
la Decizia nr. 291 din 1 iulie 2004

Contrar punctului de vedere al majoritatii membrilor
Curtii, consider ca textul de lege dedus controlului de
constitutionalitate — si anume articolul unic din Legea
nr. 428/2002 pentru aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 181/2001 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 314/2001 pentru reglementarea situatiei unor
societdti comerciale, devenit art. 5 alin. (4) din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 181/2001 — are caracter
retroactiv si, prin aceasta, contravine prevederilor art. 15
alin. (2) din Legea fundamentala.

Paotrivit reglementarii initiale, instituite prin Legea nr. 314
din 18 iunie 2001, toate societatile comerciale care nu
si-au majorat capitalul social, in termenul acolo prevazut,
sunt supuse procedurii de dizolvare si lichidare, finalizate
prin radierea din oficiu.

Din formula redactionald a textului criticat rezultd ca
acesta urmeaza a-si gasi aplicare cu privire la radierile
deja operate, asadar pentru trecut, extinzandu-si domeniul
temporal de incidentd asupra unor situatii juridice finalizate
anterior intrarii sale in vigoare, facand parte din categoria
asa numitelor facta praeterita.

Intentia legiuitorului de a actiona asupra trecutului
rezultd, a fortiori, din utilizarea institutiei nulitatii, care, prin
definitie, intervine pentru incalcarea unor conditii legale
imperative ale incheierii actului juridic si opereaza
retroactiv, lipsind de eficientd respectivul act, chiar de la
data incheierii sale, ca si cum nu ar fi fost incheiat
niciodata.

Or, in masura in care o atare conditie — si anume ca
societatea comercialda sa nu aiba datorii — nu fusese
prevazuta de legislatia in vigoare la data radierii, instituirea
sa post factum, printr-o norma ulterioara, constituie o
evidenta incalcare a principiului tempus regit actum,
confirmand caracterul retroactiv si, prin aceasta,
neconstitutional al reglementarii in cauza.

De altfel, intentia legiuitorului de a conferi eficienta
retroactiva respectivei reglementari rezulta si din finalitatea
urmarita. Tn conditile in care, prin efectul radierii, societatea
comerciala debitoare isi inceteazd existenta ca subiect de
drept, eventualii creditori pierd posibilitatea de a-si valorifica
creantele fatd de aceasta, radierea operand, astfel, ca o
veritabild purgd, cu consecinte prejudiciabile ireversibile in
ceea ce-i priveste. Asa fiind, prin reglementarea adoptata,
s-a intentionat o repunere a partilor in situatia anterioara,
respectiv readucerea in fiinta a societatii comerciale
debitoare, care, redobandind, cu caracter retroactiv, prin
efectul nulitatii radierii, calitatea de subiect de drept, poate
fi urmaritd de creditorii sai.

Chiar daca, in sine, o asemenea ratiune, avutd in
vedere de legiuitor la adoptarea reglementarii criticate, nu
poate fi convertita, strict vorbind, intr-un fine de neprimire a
exceptiei de neconstitutionalitate, nu mai putin, interesele
sociale majore a caror protectie tinde sa o asigure au
cantarit mult in optiunea Curtii si, fara indoiala, in
considerarea lor, a fost adoptata solutia cu privire la care
imi exprim dezacordul.

Dincolo de argumentele enuntate, care converg in a
demonstra caracterul retroactiv al reglementarii legale

deduse controlului, consider ca insasi ratiunea avuta in
vedere la adoptarea acesteia este susceptibila de serioase
rezerve.

in acest sens, se impune avut in vedere ca — potrivit
reglementarii initiale instituite prin Legea nr. 314/2001 —
radierea din oficiu nu intervine automat si uno ictu, ca
urmare a nemajorarii capitalului social in termenul definit de
lege, ci reprezinta momentul final al unui proces constand
in dizolvarea de drept si lichidarea respectivei societati
comerciale. Or, asa fiind, urmeaza a-si gasi aplicare toate
exigentele legale instituite in materie, care, in esenta,
urmaresc sa asigure acoperirea pasivului din si in limitele
pasivului. Fara indoiala, in masura in care nu exista
elemente de activ sau acestea sunt insuficiente pentru
acoperirea tuturor datoriilor, creditorii sau o parte dintre ei
vor ramane nesatisfacuti. Este insa dificil de inteles cum,
intr-o atare ipoteza, redobandirea calitati de subiect de
drept, ca urmare a constatarii nulitati absolute a radierii, de
catre societatea comerciala debitoare, ar fi de natura sa le
permitd creditorilor sai, nesatisfacuti in procesul de
lichidare, sa-si valorifice creantele, dacd se are in vedere
ca o asemenea societate, desi, teoretic, a redevenit subiect
de drept, nu poate sa desfasoare o activitate lucrativa,
aducatoare de venit, aptda sa-i permitd majorarea activului,
motiv pentru care gradul sau de insolvabilitate va ramane,
practic, acelasi.

Unica ipotezd 1in care s-ar putea sustine ca
reglementarea in cauza isi releva utilitatea, in concordanta
cu finalitatea urmarita, este doar aceea in care radierea a
intervenit direct si nemijlocit, ca urmare a constatarii
nemajorarii capitalului social, fara sa fi fost precedata de
dizolvare si lichidare, situatie in care creditorii ar fi pusi in
imposibilitatea de a-si valorifica creantele, ca urmare a
incetérii existentei debitorului lor, ca subiect de drept, prin
efectul legii. In conditile in care insa Legea nr. 314/2001
prevede, cu titlu imperativ, ca radierea din oficiu nu poate
interveni decat dupa dizolvarea de drept si lichidarea
societatii comerciale, o radiere intempestiva, fara
respectarea acestei proceduri prealabile, este oricum lovita
de nulitate absoluta, care poate fi invocata de orice
persocana interesatd si, in primul rand, de creditorii astfel
prejudiciati. Existenta unei asemenea posibilitati, in virtutea
principiilor generale care guverneaza materia dreptului civil,
nu credem ca ar putea fi negata, iar recunoasterea ei
demonstreaza inutilitatea reglementarii legale criticate. Astfel
spus, daca ocrotirea intereselor creditorilor era asigurata, in
maniera aratata, prin reglementarea initiala, chiar intr-o
atare situatie limita, adoptarea reglementarii legale deduse
controlului apare ca superflua.

Mai mult decat atat, in ceea ce priveste valorificarea
creantelor statului, aceasta beneficiaza de o garantie
suplimentara, prin aceea ca, potrivit art. 7 din Legea
nr. 314/2001, bunurilor imobile si mobile din patrimoniul
societatilor comerciale, care nu au intrat in patrimoniul altor
persoane pana la data dizolvarii de drept ori in cadrul
procedurii lichidarii, le sunt aplicabile, dupa data radierii,
dispozitile art. 477 din codul civil, acestea devenind
proprietatea statului ca bunuri fara stdpan. Asa fiind, cu
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referire la aceste creante, a fortiori nu se vede utilitatea
invalidarii radierii unei societati comerciale, ca efect al
nulitatii.

Cele aratate converg in a demonstra inutilitatea solutiei
legislative adoptate prin reglementarea dedusa controlului,

dincolo si independent de caracterul sau neconstitutional,
pe care l-am evidentiat in cele ce preceda. Sunt ratiuni
care mi-au impus si ofera o suficienta justificare prezentei
opinii separate la Decizia nr. 291 din 1 iulie 2004 a Curtii
Constitutionale.

Judeciétor,
Serban Viorel Stanoiu

HOTARARI

ALE GUVERNULUI

ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind alocarea unei sume din Fondul de interventie la dispozitia Guvernului,
pentru inlaturarea unor efecte ale calamitatilor naturale produse
in perioada 27 iulie — 1 august 2004

in temeiul art. 108 din Constitutie, republicata, al art. 30 alin. (4) si (5) din Legea nr. 500/2002 privind finantele
publice, cu modificarile ulterioare, si al art. 25 lit. b) din Legea bugetului de stat pe anul 2004 nr. 507/2003, cu

modificarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se aproba alocarea din Fondul de interventie
la dispozitia Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul
2004, a sumei de 80 miliarde lei pentru majorarea
cheltuielilor prevazute in bugetul de stat pe anul 2004 al
Ministerului Mediului si Gospodaririi Apelor, in vederea
inlaturarii efectelor inundatiilor in bazinele hidrografice
afectate si care necesitd lucradri urgente de refacere,
conform anexei care face parte integrantd din prezenta
hotarare.

Art. 2. — Cu suma prevazuta la art. 1 se suplimenteaza
bugetul pe anul 2004 al Ministerului Mediului si Gospodaririi
Apelor la capitolul 64.01 ,Cheltuieli de capital. Finantarea
lucrarilor in anii urmatori se va realiza din surse bugetare
si credite externe.

Art. 3. — Elaborarea documentatiei tehnico-economice si
executia lucrarilor se vor contracta de catre Administratia
Nationald ,Apele Romane®, aflata sub autoritatea
Ministerului Mediului si Gospodaririi Apelor, avandu-se in
vedere prevederile Ordonantei de urgenta a Guvernului

nr. 80/2001 privind achizitile publice, aprobata cu modificari
si completari prin Legea nr. 212/2002, cu modificarile si
completarile ulterioare, aplicate in situatii de fortd majora.

Art. 4. — (1) Pana la aprobarea documentatiei tehnico-
economice, potrivit legii, se aproba deschiderea finantarii si
inceperea executiei lucrarilor pe baza de liste de lucrari
estimate cantitativ si valoric.

(2) Decontarea lucrarilor executate se va face pe baza
situatiilor de lucrari, insusite de beneficiar.

Art. 5. — Pentru asigurarea fondurilor necesare finantarii
lucrarilor prevazute la art. 1 se suplimenteaza cu suma de
64.119,0 milioane lei Fondul de interventie la dispozitia
Guvernului din Fondul de rezerva bugetarda la dispozitia
Guvernului, prevazut in bugetul de stat pe anul 2004.

Art. 8. — Se autorizeaza Ministerul Finantelor Publice
ca, la propunerea ordonatorului principal de credite, sa
introducad modificarile corespunzatoare in volumul si in
structura bugetului de stat si bugetului Ministerului Mediului
si Gospodaririi Apelor pe anul 2004.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 13 august 2004.
Nr. 1.262.

Contrasemneaza:
Ministrul mediului si gospodaririi apelor,
Speranta Maria lanculescu

Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu
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CHELTUIELI SI OBIECTIVE

pentru inlaturarea efectelor calamitatilor
naturale produse de inundatii

in perioada 27 iulie - 1 august 2004

mid.lei
Nr. Valoare Program
Denumire lucrare totala 2004 Capacitati
cri. estimata
0 1 2 3 4
1]Amenajare rau Cavnic in localitatea Copalnic 10,0 1,0]0,7 km consclidare de mal
Manastur, jud. Maramures 0,9 km_recalibrare albie
2]Amenajare Valea Faget in comuna Farcasa 25,0 2,0]2,5 km amenajare albie
jud. Maramures
3|Regularizare si ap.de mal Valea Luncanilor 40,0 2,0112 km regularizare albie
secfor Bogorod-Strei-Sangeorgiu —
Jud.Hunedoara
41Regularizare si ap.mal pe raul Strei si 20,0 2,0j2,5 km regularizare albie
afluenti (Crivadia, Muncel, Barusor} in
zona com.Baru, refacere prag Barusor - Jud.
Hunedoara
5{Suprainéltare dig de aparare 8,0 2,0[1,5 kmdig
localitatea Branigca - etapa Il — Jud.
Hunedoara
6iRegularizare rau Cerna amonte acumulare 17,0 2,0]4 km regularizare albie
Cincis Tn zona localitatii Toplita — Jud. )
Hunedoara ' :
7|Apérare de mal cu epiuri réu Mureg 20,0 2,0[1 km aparare de mal
in zona loc. Campuri Surduc — Jud.
Hunedoara
Reabilitare si amenajare parau Crevedia, jud. 440 2,016 km reguiarizare aibie
8]Hunedoara
Amenajarea paraului Merisoara in zona 327 2,013,1 km regularizare albie
9lorasului Vulean Jud. Hunedoara
Regularizare parau Anincasa, Jud. 40,0 2,0l4,35 km regularizare albie
10{Hunedoara
Reabilitare si amenajare parau Banita in zona 26.0 2,014 km regularizare albie
11]localitatii Banita, jud. Hunedoara '
Reabilitare si amenajare parau Rascoala, jud. 14,0 2,0l4 km regularizare albie
12[Hunedocara
Aparare de mal in zona orasului Lupeni, jud 6.0 6,0{0,2 km zid sprijin beton
13|Hunedoara
Regularizare pr. Luncavat si afluenti - sect. :
14|Vaideent - Popesti 42,0 20122 Km regularizare
judetul Valcea 5 km consolidari de mal
Regularizare r.Lotru - av.acumulare Bradisor 20 0,9 Km consolidare de
15|conf. raul Ot 22,2 “Imal

judetul Valcea

*) Anexa este reprodusa in facsimil.

ANEXA’)


ap.de
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind acordarea unui ajutor umanitar, constand in materiale de constructii si reparat case,
pentru stramutarea sau consolidarea gospodariilor populatiei din comuna Stiubieni, satul Negreni,
si din municipiul Botosani, judetul Botosani, afectate de alunecarile de teren

In temeiul art. 108 din Constitutie, republicata, si al art. 8 alin. 5 din Legea nr. 82/1992 privind rezervele de stat,

republicata, cu modificarile si completérile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Se acorda un ajutor umanitar cu titlu gratuit,
in limita sumei de 1,7 miliarde lei, famililor din comuna
Stiubieni, satul Negreni, si din municipiul Botosani, judetul
Botosani, afectate de alunecarile de teren care s-au produs
ca urmare a ploilor din perioada 17 iulie — 4 august 2004,
constand in materiale de constructii si reparat case,
conform anexei care face parte integranta din prezenta
hotarare.

Art. 2. — (1) Administratia Nationala a Rezervelor de
Stat va scadea din gestiune la pretul de inregistrare, prin
conturile ,Finantarea din bugetul de stat privind anii
precedenti si alte surse®, respectiv ,Venituri proprii din anii
precedenti si alte surse®, dupa caz, cantitdtie de produse
aprobate a fi scoase din rezervele de stat, potrivit
prevederilor prezentei hotaréari, pe baza avizelor de
expeditie si a proceselor-verbale de predare-primire
semnate de imputerniciti desemnati de Prefectura Judetului
Botosani.

(2) Reintregirea stocurilor cu cantitatile acordate conform
anexei se va face in anul 2005, finantarea fiind asigurata
din bugetul de stat.

Art. 3. — (1) Transportul produselor pana la locul
indicat de prefectura se va efectua in regim de urgenta cu
mijloace auto din dotarea unitétilor teritoriale din subordinea
Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat sau cu
mijloace ale unor societati comerciale angajate de aceasta,
precum si pe calea ferata prin grija Societatii Nationale de
Transport Feroviar de Marfa ,C.F.R. Marfa“ — S.A.

(2) Cheltuielile legate de ambalarea si transportul
produselor se suportda de catre Administratia Nationala a
Rezervelor de Stat in limita bugetului aprobat.

(3) Distribuirea produselor catre populatia sinistrata se
va face de Prefectura Judetului Botosani prin persoane
anume imputernicite.

(4) Schimbarea, sub orice forma, a destinatiei produselor
acordate ca ajutor din rezervele de stat este interzisa si
atrage, dupa caz, raspunderea civila, administrativa,
disciplinara sau penala.

Art. 4. — (1) Prefectura Judetului Botosani va justifica
distribuirea produselor scoase din rezervele de stat in
conditiile prezentei hotarari, conform prevederilor art. 7 din
Hotararea Guvernului nr. 371/1993 privind acordarea, in
prima interventie, a ajutoarelor umanitare populatiei
sinistrate, ca urmare a unor situatii exceptionale.

(2) Documentele justificative privind distribuirea vor fi
pastrate la sediul Prefecturii Judetului Botosani in vederea
punerii lor la dispozitia organelor de control abilitate.

Art. 5. — Se aproba acumularea, in regim de urgenta,
a cantitdti de 220 m? carton bitumat in limita sumei de
6,6 milioane lei in cadrul programului de acumulari produse
rezerve de stat, sectiunea ,Reintregire stocuri®, cu finantare
din venituri proprii ale Administratiei Nationale a Rezervelor
de Stat, conform prevederilor art. 3 alin. (1) lit. a) din
normele de aplicare aprobate prin Hotararea Guvernului
nr. 1.411/2002.

PRIM-MINISTRU
ADRIAN NASTASE

Bucuresti, 13 august 2004.
Nr. 1.263.

Contrasemneaza:
Ministru de stat, ministrul administratiei si internelor,
Marian Florian Saniuta
Ministrul delegat pentru administratia publica,
Gheorghe Emacu
Presedintele Administratiei Nationale a Rezervelor de Stat,
Adrian Gurau
Ministrul finantelor publice,
Mihai Nicolae Tanasescu
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ANEXA

LISTA

produselor care se scot din rezervele de stat ca ajutor umanitar pentru populatia
afectata de alunecarile de teren din judetul Botosani

’c\lr; Produsul U.M. Cantitatea
1. Ciment t 100
2. Cherestea rasinoase md3 59
3. Lemn rotund m3 46
4, Coame buc. 550
5. Caramida buc. 22.355
6. Tigle buc. 20.000
7. Carton bitumat m2 220
8. Geam m2 165
9. Tabla zincata kg 1.600

ACTE ALE CONSILIULUI NATIONAL
AL AUDIOVIZUALULUI

CONSILIUL NATIONAL AL AUDIOVIZUALULUI

DECIZIE
privind retragerea unei licente de emisie

In conformitate cu dispozitile art. 57 alin. (1) lit. a) din Legea audiovizualului nr. 504/2002,
cu modificarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului decide:

Articol unic. — Avand in vedere neinceperea difuzarii serviciilor de programe in termen de
12 luni, se retrage urmatoarea licentd audiovizuala:
Titular licenta Nr. licentd/data eliberarii Localitatea/Judetul
S.C. IKO ROMANIA — S.R.L. S-TV 55/04.08.2003 Bucuresti (satelit)
Presedintele Consiliului National al Audiovizualului,
Ralu Filip

Bucuresti, 5 august 2004.
Nr. 281.
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